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1 Einleitung

In Unterschwandorf, sidlich der Waldach, soll ein neues Wohngebiet entstehen, welches das
bisherige Wohngebiet ,Muhlacker‘ mit dem 6stlich liegenden Kernort verbindet. Dies soll pla-
nungsrechtlich mit dem Bebauungsplan ,Muhlacker — 3. Erweiterung“ gesichert werden [12].
Der Bebauungsplan soll im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB aufgestellt werden.

Im Bauleitplanverfahren ist der besondere Artenschutz gemaf § 44 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) zu bericksichtigen [4]. Die Stadt Haiterbach beauftragte die HPC AG, Standort
Rottenburg, dazu mit einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung. Damit soll im Vorfeld ab-
geschatzt werden, flir welche Arten der generell zu berlicksichtigenden Artengruppen eine
Betroffenheit durch die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.
Grundlage bildeten neben der im Vorfeld stattgefundenen Daten- und Informationsrecherche
(Publikationen, Datenbanken der LUBW) eine Begehung des Untersuchungsgebiets und eine
Analyse der vorgefundenen Habitatstrukturen.

Der vorliegende Bericht enthalt die Ergebnisse der durchgefuhrten Untersuchungen.

2 Rechtliche Grundlagen

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)) ist der Ar-
tenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert [4]. Entsprechend
§ 44 Abs. 5 Nr. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs
zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der
FFH-RL aufgefiuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europaischen Vogelarten (europa-
rechtlich geschitzte Arten) [10], [11]. Darunter fallen auch Bebauungsplane nach § 13 BauGB
[9].

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1.  ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.”

2. ,wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

3. .Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.*

4, ,wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstéren®.

In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten.
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Nach § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG liegt fur Arten des Anhangs IV der FFF-RL und fur europa-
ische Vogelarten das Tétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht
vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Ver-
letzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht
vermieden werden kann.

Weiterhin gelten nach § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind
und die 0kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Die 6kolo-
gische Funktion kann dabei durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaflRnahmen)
gesichert werden.

3 Angaben zur Methodik

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung (Voruntersuchung) stellt die erste Stufe zur Be-
ricksichtigung des besonderen Artenschutzes gemal § 44 BNatSchG dar.

Wesentliche Grundlage der Relevanzprifung bilden Datenrecherchen zu den artenschutz-
rechtlich relevanten Arten/Artengruppen (Publikationen, Datenbanken der LUBW) und eine
Ortsbegehung zur Ermittlung des Habitatpotenzials des betroffenen Gebiets flr diese Arten.
Auf diesen Grundlagen wird eine Voreinschatzung der Lebensraumbedingungen und des zu
erwartenden Artenspektrums im betroffenen Gebiet durchgefiihrt. Hierbei wird insbesondere
eine Einschatzung hinsichtlich des Vorkommens besonders oder streng geschitzter Arten
bzw. Artengruppen vorgenommen. Abschlieend wird, unter Bericksichtigung der Vorha-
benswirkungen, das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial hinsichtlich der Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG ermittelt, um daraus die planerischen Konsequenzen und das
weitere Vorgehen ableiten zu kénnen. Fir die nach der Relevanzprifung verbleibenden rele-
vanten Arten sind weitere Prifschritte im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung erforderlich.

Fir die Ermittlung der im Gebiet vorhandenen Habitatstrukturen wurden am 25.04.2018 und am
07.10.2020 Gelandebegehungen durchgefiihrt. Fir die Bewertung wurden die Kriterien Gefahr-
dung, Schutzstatus und Seltenheit der Tier- und Pflanzenarten herangezogen. Grundsatzlich
werden fir nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG Arten die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die Vogelarten
des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie betrachtet.

Die bei der Begehung erkennbaren Habitatstrukturen im Plangebiet, einschlieRlich der Be-
standsgebaude wurden aufgenommen und analysiert. Auf dieser Grundlage kénnen ggf. not-
wendige MalRnahmen zur Vermeidung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande geplant
werden.

HPC_2201054_Gu.docx

INOGEN

ALLIANCE



— Seite 5—  zum Gutachten Nr. 2201054

Bebauungsplan ,Muhlacker — 3. Erweiterung®, o
Haiterbach-Unterschwandorf
— Artenschutzrechtliche Untersuchung —

Fiir die Umwelt. Fiir die Menschen.

4 Lage und Darstellung des Vorhabens

Das Gebiet ,Muhlacker - 3. Erweiterung“ liegt zwischen dem bisherigen Wohngebiet ,Muhl-
acker“ im Westen und dem &stlich gelegenen Kernort von Unterschwandorf (s. Abbildung 1).
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Muhlacker - 3. Erweiterung”“ umfasst eine Flache
von ca. 0,71 ha. Das Gelande fallt von ca. +450 m 0. NN im Sidosten auf ca. +440 m 4. NN
im Nordwesten ein.
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Abbildung 1:  Ubersichtsplan mit Lage des Plangebiets (unmaRstablich)
(Kartengrundlage: Daten- und Kartendienst der LUBW Baden-Wdrttemberg, 2020)
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Das Plangebiet wird derzeit Giberwiegend landwirtschaftlich als Wiese genutzt; am 6stlichen
Rand ist ein bebautes Grundstlick vorhanden. Nérdlich verlauft der Mihlkanal, parallel zur
weiter nordlich flieRenden Waldach; am Gewasserrand sind Gehdlze vorhanden. Im Westen

— und Osten schliefl3t das Gebiet an die bestehende Wohnbebauung an (s. Abbildung 2). Die
ErschlieBung erfolgt tiber die Muhlgartenstrae im Westen und die Muhlistralle im Osten.
Nach Siden schlieRen sich landwirtschaftlich genutzte Flachen mit dem entsprechenden We-
genetz an. Weiter westlich verlauft die Landesstralle L 354 Richtung Haiterbach.
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- Abbildung 2:  Luftbild mit Abgrenzung des Plangebiets ,Muhlacker - 3. Erweiterung®, ge-

schitzten Biotopen, FFH- und Landschaftsschutzgebiet
(Quelle: Daten- u. Kartendienst der LUBW Baden-Wiurttemberg, 2020, unmalstéblich)

Der Bebauungsplan sieht vor, das Gebiet als Wohngebiet zu entwickeln. Damit ist ein Verlust
der vorliegenden Lebensrdume verbunden. Die Baume entlang des asphaltierten Fahrwegs
sollen teilweise erhalten werden.

Der nérdliche Rand des Plangebiets Uberschneidet sich geringfligig mit einer Teilflache des
FFH-Gebiets Nr. 7418-341 ,Nagolder Heckengau® (s. Abbildung 2). Die Uberschneidungsfla-
che bildet einen Teil der Lebensstatte der Fledermausart GroRes Mausohr. Westlich der Uber-
schneidungsflache, bereits aulerhalb des Plangebiets, befindet sich ein Teil der Lebensstatte
der Bechsteinfledermaus.

Nérdlich auRerhalb des Plangebiets liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Waldach- und Haiter-
bachtal“ (Nr. 2.35.049).

Der Geholzbestand entlang des Mihlkanals ist als Biotop geschiitzt (Biotop Nr. 7418-235-
0510 Geholze Waldachaue Unterschwandorf). Er liegt aul’erhalb des Plangebiets.

Wasserschutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete sind nicht durch das Planvorhaben be-
troffen.
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5 Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet

Nutzungs- und Habitatstrukturen der von der Planung betroffenen Freiflachen im Gebiet
.Muhlacker - 3. Erweiterung® wurden am 25.04.2018 und am 07.10.2020 im Rahmen von
Ortsbegehungen erhoben. Das Vorkommen und die mogliche Betroffenheit von Tieren oder
Pflanzen von besonderer artenschutzfachlicher Bedeutung (FFH-Richtlinie Anhang IV, euro-
paische Vogelarten) im Plangebiet l1asst sich auf Grundlage der Analyse der Habitatstrukturen
wie folgt abschichten:

o Der Grolteil des Plangebiets wird von Wiesen eingenommen. Die Wiesen werden gemaht
bzw. beweidet. Im Rahmen der Grinlandkartierung im Regierungsbezirk Karlsruhe wur-
den sie als Fettwiese bzw. Fettweide eingestuft [3]. Dies wurde bei den Ortsbegehungen
bestatigt. Die Wiesen sind als Nahrungshabitate fir Fledermause und Vogel nutzbar.

Eine Streuschicht ist nicht vorhanden. Das Biotoppotenzial fiir Schmetterlinge ist auf den
Wiesen eingeschrankt. Hinweise auf artenschutzrechtlich relevante Falterarten bestehen
nicht [5]. Auch weitere wirbellose Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu
erwarten, da diese ausgesprochene Biotopspezialisten sind, die im Plangebiet keine ge-
eigneten Lebensraume finden.

Altgras ist nicht vorhanden; Sdume sind geringfiigig um die Gehdlze (s. u.) ausgebildet.
Da im Gebiet weitere Lebensraumelemente fehlen (Sonnenplatze, zur Fortpflanzung ge-
eignete offene/grabbare Stellen [8]) ist das Habitatpotenzial fiir Reptilien, insbesondere
fur die streng geschiitzte Zauneidechse, sehr eingeschrankt. Ein dauerhafter Aufenthalt
im Gebiet ist nicht zu vermuten.

¢ Am sudlichen Rand des Gebiets, entlang eines Abschnitts des hier verlaufenden Fahr-
wegs, stockt eine kleine Gehdlzgruppe. Héhlenbdume oder Badume mit ausgepragten Rin-
denspalten waren nicht vorhanden. Die Gehdlzgruppe kann grundsatzlich von Brutvogeln
genutzt werden.

o Am nérdlichen Rand verlauft der Mihlkanal grabenférmig mit Ilckigen gewasserbegleiten-
den Gehdlzen. Die alteren Baume weisen teilweise Rindenspalten auf; auch Altholz konn-
ten gesichtet werden. Die Baume gehdren zu dem geschiitzten Biotop ,,Geholze Waldach-
aue Unterschwandorf*; sie liegen aulRerhalb des Plangebiets.

o Der Ostliche Teil des Plangebiets ist bebaut. Ein dort vorhandenes Wohnhaus wurde bereits
abgerissen; Wirtschaftsgebaude und Garage verblieben.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass das Habitatpotenzial im Plangebiet durch
die Ortsrandlage im direkten Anschluss an bestehende Siedlungsgebiete gepragt wird. Nach
Suden besteht eine direkte Anbindung an die offene Landschaft. Die strukturelle Ausstattung
des Plangebiets lasst nicht erwarten, dass auf diesen Flachen relevante Fortpflanzungs- oder
Ruhequartiere von europarechtlich geschitzten Saugern, Reptilien, Amphibien und Insekten
vorliegen. Die vorgefundenen Vegetationsstrukturen lassen nicht erwarten, dass europarecht-
lich geschitzte Pflanzenarten am Standort vorkommen.

Die Geholze im Plangebiet sind grundsatzlich fur Végel als Niststatten geeignet. Dies gilt auch
fur die gewasserbegleitenden Geholze, die darlber hinaus Fledermausen als Ruhestatten
(Tagesquartier) dienen kénnen.

Die Gebaude wurden nicht besichtigt und bewertet. Da es sich um teils altere Gebdude han-
delt, sind Quartiere von Fledermausen grundsatzlich nicht auszuschlieen. Auch ein Habitat-
potenzial fir Gebaudebruter ist ggf. gegeben.
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Abbildung 3:  Blick nach Nordwesten uber die Fettwiesen im Plangebiet
— (Foto: HPC AG, 25.04.2018)

Abbildung 4:  Blick nach Sudosten Uber den 6stlichen Teil des Plangebiets
Gehdlzgruppe am Fahrweg (rechts im Bild) und geschuitzte Biotope am

Muhlkanal (links im Bild), im Hintergrund ein Bestandsgebaude.
(Foto: HPC AG, 07.10.2020)
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Abbildung 5:  Muhlkanal mit lickigem gewasserbegleitendem Gehdlzgurtel.

— Der Geholzstreifen liegt auRerhalb des Plangebiets und wird erhalten.
(Foto: HPC AG, 25.04.2018)

6 Betroffenheit von Arten bzw. Artengruppen gemaR § 44 BNatSchG

Aufgrund der im Gebiet vorliegenden Habitatstrukturen, der Ortsrandlage mit entsprechendem
Stralien- und Wegesystem sowie der bestehenden extensiven Nutzung im Umfeld ist das Le-
bensraumpotenzial des Plangebiets flir nach § 44 BNatSchG geschiitzte Arten insgesamt als
mittel einzustufen. Es konzentriert sich dabei weitgehend auf Tierarten, die an das Leben im
Siedlungsbereich angepasst sind. Die artenschutzrechtlichen Belange sind im Einzelnen wie
folgt zu berucksichtigen.

— 6.1 Fledermause

Alle Fledermausarten sind als Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie europarechtlich ge-
schitzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG unter-
suchungsrelevant.

6.1.1 Freiflachen

Fir dauerhafte Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen liegen innerhalb der Frei-
flachen des Plangebiets keine Hinweise vor. Die Baume innerhalb des Gebiets weisen keine
fur Fledermause geeigneten Strukturen auf; die Baume entlang des Muhlkanals liegen aulRer-
halb des Plangebiets und werden erhalten. Die Wiese im Plangebiet stellt kein essenzielles
Nahrungsgebiet fir Fledermause dar.
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Artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 Satz 1 bis 3 sind nicht zu
erwarten.

6.1.2 Gebdude

Die Gebaude im 6stlichen Gebietsteil wurden nicht besichtigt und bewertet. Da es sich um
teils altere Gebaude handelt, sind Quartiere von Fledermausen nicht auszuschlieen.

Es ist unklar, wann die Gebaude entfernt werden sollen. Um das Eintreten der Verbotstatbe-
stdnde des § 44 (1) 1 und 3 BNatSchG zu vermeiden, wird empfohlen, die Gebaude rechtzeitig
vor dem Abriss fachkundig auf das Vorhandensein von Fledermausen bzw. auf Hinweise daflr
zu Uberprifen.

6.2 Vogelarten
6.2.1 Freiflachen

Alle europaischen Vogelarten sind durch Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich
geschutzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG un-
tersuchungsrelevant.

Entlang des Fahrwegs ist ein Gehdlzstreifen vorhanden. Er kann von Vogelarten (i. W. Ge-
holzfreibruter) zur Brut genutzt werden. Fur Offenlandbriter bietet die verhaltnismaBig kleine
Wiese, auch bedingt durch die Kulissenwirkung der angrenzenden Bebauung und der Ge-
holze entlang des Muhlkanals keine Brutmoglichkeiten. Werden die Geholze zur Brutzeit der
Vogel entfernt, so kann dies den Verbotstatbestand § 44 (1) 1 BNatSchG auslosen, d. h. Végel
und ihre Entwicklungsformen kdnnen getotet/verletzt werden. Dies lasst sich vermeiden, in-
dem Gehdlze nur aufderhalb der Vogelbrutzeit (1. Oktober bis Ende Februar) entfernt werden.

Die Wiese kann Vogeln als Nahrungshabitat dienen. Der Bebauungsplan bereitet den Verlust
dieses Nutzungspotenzials vor. Die Flachen stellen aufgrund der eingeschrankten Grofie und
des Gesamtpotenzials an Nahrungsflachen in der Umgebung (Ortsrand) aber nur einen sehr
geringen Anteil am Nahrungshabitat der értlichen Vogelpopulation dar; ein essenzielles Nah-
rungsrevier ist nicht vorhanden.

Auch in dem luckigen Geholzstreifen entlang des Muhlkanals kénnen Vdgel briaten. Aufgrund
der Lage ist davon auszugehen, dass dort keine seltenen oder stérungsempfindlichen Vogel-
arten briten. Stérungen, wie sie der Baubetrieb und die neue Wohnbebauung mit sich brin-
gen, sind dann erheblich und verboten, wenn sie zur Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands beitragen, d. h. wenn sich als Folge der Stérung die PopulationsgréRe oder der Re-
produktionserfolg entscheidend und nachhaltig verringert. Storungen stellen fiir die in ihren
Bestanden nicht gefahrdeten Arten keinen relevanten Wirkfaktor dar [13]. Die Bebauung des
Plangebiets hat demnach voraussichtlich keinen negativen Effekt fur den Erhaltungszustand
der Vogelpopulationen, zumal aufgrund der liickigen Struktur der Gehdlzreihe lediglich eine
Nutzung durch Einzelpaare maglich ist.
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Auch die entfallende Geholzstruktur bietet aufgrund der geringen Groé3e und Lage nur Einzel-
paaren, ohne besondere Anspriche an ihren Nistplatz, eine Brutmdglichkeit. Die Wiesen im
Umfeld sowie die Gebaude und Hausgarten weisen zahlreiche Nistméglichkeiten fiir Vogel
auf. Es ist davon auszugehen, dass die ggf. betroffenen Brutpaare in der Umgebung geeig-
nete Ersatznistplatze finden. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang bleibt erhalten.

Unter Bericksichtigung der Bauzeitenbeschrankung sind artenschutzrechtliche Konflikte im
Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 Satz 1 bis 3 nicht zu erwarten.

6.2.2 Gebdude

Die Gebaude im 6stlichen Gebietsteil wurden nicht besichtigt und bewertet. Grundsatzlich sind
an den Gebauden oder auch im Dachstuhl des Wirtschaftsgebdudes Nistmoglichkeiten fur
Gebaudebriter gegeben.

Es ist unklar, wann die Gebaude entfernt werden sollen. Um das Eintreten der Verbotstatbe-
stande des § 44 (1) 1 und 3 BNatSchG zu vermeiden, wird empfohlen, die Gebaude rechtzeitig
vor dem Abriss fachkundig auf das Vorhandensein von Brutvogeln bzw. auf Hinweise dafur
zu Uberprifen.

7 Fazit und Empfehlungen zum weiteren Vorgehen

Zur Beurteilung des artenschutzrechtlichen Potenzials im Plangebiet ,Mihlacker — 3. Erweite-
rung® in Haiterbach-Unterschwandorf, wurden im April 2018 und im Oktober 2020 Ortsbegehun-
gen durchgefihrt. Diese bildeten die Grundlage fiir eine Habitatstrukturanalyse mit Relevanz-
prufung.

Fir die geplante Ausweisung der Wohnbauflachen wird i. W. eine mehrschirige Wirtschafts-
wiese in Anspruch genommen. Randlich wird eine Geholzstruktur in den Geltungsbereich ein-
bezogen. Die geschiitzten Geholze entlang des Muhlkanals liegen auerhalb des Geltungsbe-
reichs und werden erhalten. Im dstlichen Gebietsteil befinden sich ein Wirtschaftsgebaude und
eine Garage. Darlber hinaus sind keine relevanten Habitatstrukturen vorhanden.

Die Uberplanten Strukturen besitzen ein Habitatpotenzial flir europarechtlich geschiitzte Vo-
gelarten; diese kdénnen in den Geholzen und infan den Gebauden briten. Die Gebaude kon-
nen auch Fledermausen als Quartier dienen. Vogel als auch Fledermause kdnnen das Gebiet
als Nahrungshabitat nutzen. Fur weitere artenschutzrechtlich bedeutsame Artengruppen oder
Arten liegen keine Hinweise vor.

Um das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden, werden fol-
gende MalRnahmen erforderlich:

o Gehodlze sollten grundsatzlich nur in den Wintermonaten von Oktober bis Februar, auller-
halb der Brutzeit der Végel, entnommen werden.

o Die Gebaude sollten rechtzeitig vor dem Abriss von fachkundigen Personen auf die An-
wesenheit von Fledermausen und Gebaudebritern gepruft werden.
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— Seite 12 — zum Gutachten Nr. 2201054

Bebauungsplan ,Muhlacker — 3. Erweiterung®, o
Haiterbach-Unterschwandorf
— Artenschutzrechtliche Untersuchung —

Fiir die Umwelt. Fiir die Menschen.

Hinweise fiur Bebauungsplan und Bauvorhaben

Das Gebiet ,Muhlacker — 3. Erweiterung“ liegt am Ortsrand von Unterschwandorf, mit Anbin-
dung an Wiesen und den Waldrand. Unterschwandorf und seine Umgebung verfugen noch
Uber ein weitgehend typisches Vogelspektrum. Um das Artenspektrum der Vogelwelt am
Standort zu erhalten, sollten bei der Neugestaltung des Plangebiets einheimische Laubbaume
und Straucher verwendet werden. Zudem wird empfohlen, kinstliche Nistmdglichkeiten an
den Geholzen sowie den neuen Gebduden anzubringen, um Brutmdglichkeiten fur Hohlen-
und Nischenbriter zu schaffen.

Auch Fledermausarten nutzen klnstliche Unterschlipfe und Nisthilfen. Fledermausquartiere
kénnen bei der Neubebauung in die Gebaudefassade integriert werden.

Es wird empfohlen, auf insektenfreundliche AuRenbeleuchtungen zuriickzugreifen.
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— Anhang 1 — zum Gutachten Nr. 2201054

Bebauungsplan ,Muhlacker — 3. Erweiterung®, o
Haiterbach-Unterschwandorf
— Artenschutzrechtliche Untersuchung —

Fur die Umwelt. Fur die Menschen.
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